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переселениенародовнаевразийскомпространстве.Чтомыбудемде
лать?Какмыбудем?Что,будемзаборыистеныстроить?Алюдямпро
стобудетнехвататьводы,еды,будетповышениетемпературысредне
годовой. Кому интересно, может посмотреть: это тоже большая тема.
Во что это все выйдет и какие базовые угрозы, которые уже сегодня
оформились–это,конечноже,трансформациясимволическихценно
стей,этомонополизацияцифровыхзнаний,посутимашиночитаемых,
этоновыеструктурированныезнанияипопыткафилософов,мудрецов
истарцевпоискатьвотэтуздравость,предсказуемостьикрасоту.Имы
свами,янадеюсь,этимжеопечаленысегодня.

Вкачестветезисадлярусскойидеиилипостроенияонтологииябы
предложилдостаточностькаквозможность,достаточностькаквозмож
ностьжизни,гдемыпрекращаембезумствоконкуренциивизмеряемос
тивотэтихвиртуальныхединиц(неважно,какихцифровыхюаней,или
цифровыхрублей,илидолларов,илиещечегото).Кактонужноискать
достаточностькаквозможностьиприэтомнескатитьсявкарточнуюси
стему.Понимаете,вотэтакарточкакакнормапотребления:многонапи
санотекстовикнигобэтом,утопийиантиутопий.

Поэтомусблагодарностьюзато,чтоэтотчасмнеудалосьпогово
ритькакминимумссамимсобой,атакжесэкраном,яхочунапомнить
отом,чтоукаждогоизнасестьличныезапросыкбудущему.Новот
будущееобщее,ивэтом,наверное,содержитсяосновнаявозможность
оттого,чтомысваминеизбежновынужденыоказатьсявместеиво
времени.

Надеюсь,чтоэтазагрузкабыланезагрузкой,алегкойпрогулкой.

Ещенедавноказалось,чтомывсенаходимсявуютномтупике,ту
пикекапиталистическихследствий,бытийствующихпопринципуон
тологии,ивсевнашем,тоестьцивилизованном,миределалихорошую
минувужедостаточнодурносрежиссированномисыгранномспектак
ле.Ивсевродебыбылопонятно:правилаигры,прописаны,местакуп
лены,актерыподкормлены.Однаконачалинаступатьновыевремена.
Эпохаковидапродлиласьнедолго,играявсепоправилампостмодер
на.Нопомимоочевидныхпотерьмыобнаружилисмерть,одиночество,
ненависть, институции, правила, потеряли любовь. Еще более новые
временанасталиужетогда,когдаещенеутрамбовалисьследствияпре
подносимойкатастрофы.Оказалось,чтоупостмодернавсетакиесть
конец,оказалось,чтоестьматерияиДух,которыеуженевсостоянии
постмодернвыносить.Словнотравинкачерезасфальт,проявиласьтя
гаквеликимнарративам,инаступилаэпохаметамодерна.Ещеболее
непонятнаяизапутанная,ноодновременноболееяснаяипрямолиней
ная.Мирпроявился,проявилсякаквсвоихстратегиях,такивтакти
ках.Болеетого,многовековыесистемы,успешнофункционирующиев
эпохупостмодернизма,далисбой.Социальнаядействительность–все
голишьмассивноескопищенейронов,успешноподдающихсяманипу
ляциям.Ставкисделаны,ставокбольшенебудет.Иобластьгуманита
ристикисотрясаетсявнашиднитолиистерическимплачемпоничему,
толиотзвучащихбомб,толимучаясьвродахчеготопоистиненового.
Постмодернизмсегоусмешкойвсвоемпоследнемприпадкерождает
такичтотоемкое,вечное,настоящее,древнегреческое.

Бытьможет,сейчаскакразвремяпоговоритьотом,очемнеприлич
но было говорить последние почти сто лет. О нравственности, чести,
любви,предательстве,войне,преданности.Всеэтиипрочиепонятия,
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съеденные капитализмом и постмодерном, заявляют снова право на
жизнь. Однако капитализм никто не отменял и отменить не в силах,
поэтому есть смысл поговорить о наступившей новой эпохе метамо
дернизма, где множественность, ризоматичность и антропологизация
сосуществуютсклассическимикрасивымипонятиями.Какнамсэтим
житьикембыть–наэтиипрочиеживотрепещущиевопросыяпоста
раюсьответитьвсвоемдокладе.Итак,ясчитаю,чтонеобходимосовер
шитьдляначалакраткуюретроспективутогоместа,гдемыоказались.

Ясчитаю,чтомыотносимсякзападноевропейскойкультуре,нос
учетомнекоторыхособенностей.ЗападноевропейскаякультуракХХ
векупришлаккризисугуманизмачерезсмертьБога.Чтомыподразу
меваемподгуманизмом?Впервуюочередь,безусловно,этоширокое
понятие, направление, понимающее человека и человеческое обще
ствовпринципекакнаивысшуюценность,вданномслучаемыбудем
рассматриватьгуманизмкакидеологию,имеющуюввидуидеального
субъекта вообще. Гуманизм выделяет среди прочих видов человека,
ставяегоинтересывышевсехпрочих,оправданиемданнойпривиле
гииявляетсяпризнаниетого,чточеловекобладаетразумом.Напро
тяжениисотенлетевропейскаякультура,начинаясэпохиРенессанса
идостигаяпикавсвоихоснованияхкэпохеНовоговремени,форми
руетсязасчетакцентанагуманизме,которыйснеобходимостьюфор
мируетсявлонеотторженияотцерквииотБогавчастности,исмерть
БогаявляетсяточкойбифуркацииевропейскоймыслиэпохиПросве
щения.Почему?

Начнемстого,чтоужевXVвеке,несмотрянато,чтодавлениецер
квикакинституциибылоочевидно,особенносреди,такскажем,небо
гатыхслоевевропейскогонаселения,–ужетогдапрорывалисьвозгла
сыонеобходимостиобожениячеловека,ивXVвекепишетДжованни
ПикоделлаМирандолатакиеслова:«Нетничегоболеезамечательного,
чемчеловек.Человекестьпосредникмеждувсемисозданиями,близ
кийквысшимигосподиннаднизшими.Людимогутидолжныстать
богами.Мы,ставшиефилософами,постигнемтайныБога,имы,пол
ныебожеством,станемтем,ктонассоздал».Достаточносерьезныеза
явления.Возможно,этоопятьжеследствиетого,чторелигия,которая
довлелатакилииначеввидеинституции,подразумевалаэтолицеме
риеужеизначальновсвоихосновах.Небудуполностьюприводитьци
татуЛосева,который,собственно,описываеттевремена,номожновы
разитьемко,чтодуховенство,высшиечины,даивообщебольшинство
людейжилинепоправде.Этото,очемНицшебудетпотомкричатьв
«Веселойнауке»и«ТакговорилЗаратустра».Христианствоподразу

меваеттакойобразжизниимысли,которыйнесоизмериминевозмо
женвпланеестественногобытийствования,ивэтомпланенамечает
сяоченьсерьезныйразрывмеждуидеейисобственноеереализацией.
Болеетого,идеейилиинституцией,котораядовлеетнадобществоми
котораяустанавливаетправила.УжевXVвекеЛютер,несмотрянато,
чтоонбылярымреформаторомкатолическойцеркви,онвыступаетза
секуляризацию государства. Это немножко поразительно. И вообще,
мыслителииученыеэпохиРенессансаобнаружилисвоеобразнуюам
бивалентность,какбудточеловеческаятягапознаниясоседствовала
у них со страхом окончательно потерять почву под ногами, которая
представляласьимверойвхристианскогоБога.

На рубеже XV–XVI веков Николай Коперник с гипотезой о ге
лиоцентрическойсистеменаноситударпорелигиознымубеждениям.
ЗемлянецентрВселенной,онавместесдругимипланетамивертит
сявокругСолнца.ПриэтомКоперникбылубежденвбожественном
происхождениинаукиисвоейгипотезывчастности,онсчиталееско
рее божественной, чем человеческой. Но это тоже постепенное раз
витие гуманистических идеалов в противовес божественным инсти
туциям. В попытке реанимировать религию как таковую в ее связи
с рациональным познанием Ньютон пишет трактат «Философские
основыязыческогобогословия»ивэтомтрактатевысказываетдоста
точнопоразительныеидеи.

Вопервых,вэтоместьопределенноесходствосницшеанскимвоз
зрением в будущем. Он считал, что христианство извратило прото
религиозность, в частности искусственно всадив триединство Бога.
Церковьвегоинтерпретацииявляласьнепосредникоммеждучело
векомиБогом,аразвращеннойосновополагающиеотношенияинсти
туцией. Далее необходимо, совершая краткую перспективу, обозна
чить безусловно серьезную точку бифуркации – это картезианская
cogitoergosum,гдепонятно,чтоонтожевписываетБожественноев
это,нотемнеменееточкойотсчетаявляетсясамчеловек,точнееего
сознание и мышление. Очень важным условием для возникновения
картезианскогомировоззренияявляетсяповоротвотношениикис
тине.Уевропейцевскладываласьноваяконцепцияистины–истина
неможетбытьабсолютной,посколькуновыеоткрытиявсегдабудут
приходитьнаместостарых,истинадолжнаиметьобъективноевыра
жение, проверяться практикой. Целесообразной аллегорией на это
времяможноназватьРобинзонаКрузо.РобинзонКрузо–нейтраль
ный субъект, универсальный субъект, носитель как раз вот этих гу
манистических ценностей, способностей, идеалов, оказываясь в чу
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жой,дикой,туземнойсреде,спомощьюсвоихзнанийвоссоздаетмир,
темсамымтожестановитсяподобнымБогу.Этосерьезныйшаг,тоже
возможность человека обрести божественные атрибуты. Он создает
вокругсебямирнабазесвоихзнаний,идлятого,чтобыакцентиро
вать его величие до человека вообще, появляется собственно фигу
ра Туземца, который опять же, согласно классическим европейским
представлениямодихотомииЗападаиВостока,способенкнаучению
правильномумышлению,правильномувзглядунасебя,наокружаю
щуюсреду,которуюмыобязанывозделывать.Туттожечеткопрогля
дывается дихотомия культуры и природы, которая, с точки зрения
поздних, сегодняшних авторов, является такой же сконструирован
ной,какимногиепрочиефигуры.Природаикультураразделяются
надвалагеря,ивопрекиожиданиямкультурадержитпобедунадди
ким,biosторжествуетнадzoo.ВконцеXVIIIвекаЕвропабылавзбу
дораженаполитическойситуацией,котораясложиласьиззакризиса
нормиустоев,насаждающихсявластьюцеркви.ПроисходитВеликая
Французскаяреволюция,иРуссокакпевецРеволюции(такойтитул
он получил посмертно) говорит о том, что «человек рождается сво
бодным,ноповсюдуонвоковах»–опятьжеэточертагуманистиче
скогомировоззрения,гдечеловекявляетсямериломвсехвещей.

Втожевремявфилософиисовершаетсяконцептуальныйповорот
кфилософскойантропологии,иКантставитглавнымвопросомфило
софии,нарядуспрочимитремя,вопрос,чтотакоечеловек.Черезэтот
вопрос,считаетон,разворачиваетсявсевозможное,всепониманиеми
ра,котороемыдолжнытакилииначераскрыть.Просвещениеонмыс
лилкаквыходчеловекаизсостояниясобственногонесовершеннолетия,
вкоторомоннаходитсяпособственнойвине,досовершеннолетиямы
неспособныпользоватьсясвоимрассудкомбезруководствасосторо
ныкоготодругого.Иначеговоря,Кантсчитал,чтомыобязанысвоим
разумом,двигаясвойразум,развиваяеговсебольшеибольше,осваи
ватьмириопятьжечерезэтоосвоениеэтотмирипонимается,тоесть
этопредельнаязамкнутостьначеловеке.ЕслиДекартпредставлялче
ловеческий разум одиноким обитателем мертвой Вселенной, то Кант
разорвалсвязьмеждучеловекомиокружающиммиромначисто,запи
раяеговсобственнойголове.ВконтекстеГегелячеловектутявляется
очень важным элементом для разворачивания, развертывания самого
мировогодуха,которыйвчеловеке,нонетольковчеловеке,ещечерез
человеческиекакиетообщества,черезкакиетообщноститожеможно
разворачивать,темнеменеебезчеловекаэтодвижениебожественного
раскрытияневозможно.Такимобразом,здесьлюдямпредлагалосьот

казаться от прежней концепции трансцедентального Бога и осознать,
чточеловекбожествененсампосебе.Безусловно,вэтомключеневоз
можноневспомнитьМарксасегоотношениемкрелигиивпервуюоче
редь,конечно,негативнымвосприятиемвпринципе.Религия–этоесть
лишьиллюзорноесолнце,движущеесявокругчеловекадотехпор,пока
онненачинаетдвигатьсявокругсебясамого.Вобщемицеломрелиги
озноеилимифологическоесознаниеКарлМарксставиткакопределен
ныйэтапразвитиячеловеческогоразума.Когдатонамнуженбылэтот
костыльввидерелигии.Сейчасэтотэтаппреодолеваем,иреволюци
онноестановлениеразуматребуетновогоподходакрелигии,котораяв
принципесводитсякмифу.МирнеестьнаследиеБога,Богестьнасле
диемира,человеческогомира.Свобода,равенствои,главное,разумста
новятсяглавнымиориентирами.Человеквпервуюочередьпонимается
какhomorationalis–этото,чтоотличаетэпохуПросвещения.Богужене
стольблизок,ближеидеальныйпроектчеловека,которыйстремитель
нопознаетмиружебезоглядкинабожественное.Богизмельчалипоме
щаетсятольколишьвголовечеловека,изадачачеловечества–оставить
егоместотольковразвертыванииисториичеловеческого.Богстановит
сямифом.Безусловно,следующийэтап,отделение,этодарвинистская
концепцияпроисхождения,ион,конечно,немыслилсебякакпророка
противрелигии.Оннемыслилсвоюконцепциюкакполностьюатеис
тическую,нотемнеменееуставшееотлицемерияобществовосприняло
ееименнотак.

КоперниклишилчеловекастатусацентраВселенной,ДекартсКан
томотдалилиегоотматериальногомира,атеперьДарвиннизводилего
доодногоуровнясживотными,утверждая,чтооннеявляетсябожьим
творением,аразвиваетсявходеэволюциивместесостальнымивида
ми.МестадляБогавэтомпроцессенеоставалось,имирсегозакона
миджунглейпотерялвсякоебожественноепредназначение.Ещеболее
важныйакцент–этосборникэссеиинтервью,вкотором,собственно,
с помощью лингвистического анализа, модного в то время, священ
нослужителипришликтому,чтоПятикнижиеМоисея–этоноводел
и произведение, созданное различными людьми в разные периоды, и
возникает новая тенденция прочтения Библии, высший критицизм,
начинаются«крестовыепоходы»противрелигии.Всеэтонивелирует
значениеконцептуальногохристианствавцелом,иприходитНицше,
пророкхаосаипророкконцаэтойэпохи,иговоритотом,что,всущно
сти,христианинбылтолькоодин,итотумернакресте.Онпровозгла
шаетсмертьБога,и,собственно,этотопространство,гдеоказывается
просвещенноечеловечествовначалеХХвека.Зафиктивностьюценно
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стипроглядываетнеБог,аничто.«Богмертв»,–заключаетНицше.ХХ
век хоронит гуманизм, философия постмодерна убивает все великие
нарративы:«человек,Бог,автор,культура,природа,мужчина,женщи
на,Запад,Восток,единоецелое».

ВозвращаяськXXвеку,какизвестно,философияприходитксвоему
тупику,метафизическийтупикобнаруживаетсебя.Послесобытийпер
войполовиныХХвека(всемызнаемпроВторуюмировуювойну)фи
лософияприходитопятьжектому,что,посути,этокрайниеточкисиль
ного гуманистического тезиса об идеале человека, который возможен,
которыйсуществует.Третийрейхэтоявственнопоказал.Еслимыисхо
димизкакойтоидеичеловекавообще,тосразужемывыстраиваемсяи
попадаемвиерархию,гдеестькакойтоболееидеальныйчеловек,какой
томенееидеальныйчеловек,относительнонужныхкакихтосвойстви
прочиененосителинужныхсвойств.Всеэтонивелируетгуманистичес
куюнаправленностьначеловека,ив1946годуХайдеггер,анализируя,
гдемыоказались,будучисам,наверное,тожеучастникомразвертывания
этогодискурса,приходитктому,чтогуманизммертв,старыйгуманизм
неработает,нуженновый.1960еи1970егоды–этособственноэпоха
постмодерна,впервуюочередьотчетантигуманистовначинаетсястого,
чтосамафигурачеловека–этоконцепт,этонагруженныйисторический
концепт,созданныйконцепт,какзаключаетФуко,которомутожепри
шелконец.Соответственно,всеэтинарративы,великиенарративы:Бог,
человек,мужчинавтомчисле–показалисвоюнежизнеспособностьв
этихобстоятельствах,имыоказалисьвпространствепостмодернизма,
гдемножествоинтерпретацийзаменяютистину,которой,какоказалось,
тоженет.

Переместимсяопятьжевнашуэпоху–эпохаковидаявственнопо
казалапроцесспостмодернистскогоизмельчения,которыйдостигсвоего
предела,хотяказалось,чтопостмодернупределаникакогонет,такжекак
инетконца.Различиядостиглиупора:каждыйсампосебе,социальность
оказаласьраздробленной,всесвязирвутся,иутолщаетсяисключитель
новиртуальное.Ковидуменьшилнасдоминимума,ивситуациимак
симальнойраздробленностивозникаетвопрос,чтоженасдействительно
объединяет.Врядливиртуальность.Вэтомпланеоченьхорошопоказы
ваютситуацию,гдемыоказались,мыслиосхожденииразличныхязы
ков,интерпретации,деконструкцияистиныпродолжающаяся,гендерная
философия.Кажется,чтоэтоточкасмыканиявконтекстесовременно
сти,котораязадаетилиеезадаюткакосновнуюкакуютолинию,либо
оназадается,ноэтонетакважно.Важното,чточерезгендернуюфило
софиюоченьяснопроглядываюткакраздваполярныхподходакреаль

ностивообще.Соответственно,эпохаклассическихнарративовдиктует
нам,чтоестьтолькобиологическийпол,социальноенетакважно,или
являетсяследствиемопятьтакидвоичнойраскадровки,соответственно,
такаяточказрения,котораяотвергаетвсеследствияэпохипостмодерна,
последниешестьдесятлет,феминизмапоследнейволныит.д.Чтоесть
двапола,иэто,собственно,то,чтоисчерпывается,аостальноеявляется
искусственнымнагромождением.Всовременнойреальностивообщегу
манитаристикавцеломпришлактому,чтопомимобиологическогопола
естьсоциальныеконструкты,которыезадаютсянами,имыможемзада
вать.Вэтомплане–скольколюдей,столькоигендеров,ивэтомплане–
этоточкасмыканиядвухполярныхмненийореальностивообще.Нотем
неменееестьопределенноеощущение(ядумаю,убольшинствалюдей),
чтомыутонуливэтихинтерпретациях,иназреланеобходимостьопять,
спустяпочтистолет,ввеликихнарративах.Этокакразтепонятия,кото
рыеуспешнобылипохороненывХХвеке:честь,совесть,истина,любовь
ит.д.Однакоэтовсетакилииначерождаетсявпостмодернистскомбу
льоне,иэтопозволяетнамзаключить,чтомывсетакинаходимсявме
тамодернизме.

Какиечертыметамодернизмавыделяются?Этовозвращениекис
кренности,вниманиектрадициям,единствовколебаниях,втехинтер
претациях, которые задаются постмодернистским типом восприятия
реальности.Такжеможнодобавить,очевидно,чтовэпохеметамодерна
происходитвозвраткстарымспособамзахватадискурса.Еслиопять
же ХХ век – это век языка, интерпретации, постиронии и т. д. Дис
курс–этото,чтопотипураковойопухолидаетметастазывязыкеи
виртуальности,относительнонашейэпохиможносказать,чтопроис
ходитвозвраткстарымтипамзахвата,аименнотерритория,земляи
т.д.То,что,казалось,ужедавноподелено,итетипызахватакоторые,
казалось,ужедавнокануливЛету.

Однако это показывает, что эти стратегии жизнеспособны, поче
му и как – это другие вопросы, но факт остается фактом. Мы оказа
лисьвэтомпространстве,ичтоженамделать?Стоитвопрос–может
лирусскаяидеявосполнитьэтунехваткусмысла?Можетлирусская
идеястатьтемсамымвеликимнарративом,которыемыдавнопохоро
нили?Дляэтого,ясчитаю,ейнужносамойиметьпротивоположные
той реальности черты, той шизофренической, ризоматической мно
жественности,вкотороймытакилииначеваримся.Аименно–быть
нераздробленной,бытьединойичеткойвсвоейструктуре,вовторую
очередьпонятно,чтовесьХХвекивообщепространство,гдемыоказа
лись,какяпоказалавсамомначале–этопространствоужевыжженной
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религиозности,где,поправде,говоритьоБогеужепростонеприлично.
Отталкиваясьотпротивоположного,можнозаключить,что,вероятно,
новаярусскаяидеяилистараяноваярусскаяидеядолжнабытьтакили
иначерелигиозной,онадолжнавключатьбожественное,тольконадру
гихправахиневключаявэтуигруинституции,которыепоказалисебя
нежизнеспособнымивборьбезасмыслы.Этаидеядолжнабытьясной,
онанедолжнаиметьпотайныхходов,какихтолицемерныхскладок,
выборочностиит.д.Этаидеядолжнабытьясноичетковыраженав
своих емких, но простых тезисах. Идея должна быть открытой, по
сколькуопятьжеэтивсевехипредыдущихэпох,которыеяпоказала,
они маркируют элитарность дискурса, элитарность тех направлений,
втомчислефилософии,которыезанималисьлиборазработкой,либо
анализомидей,смысловвреальности.Опятьже,отталкиваясьотэтих
характеристик,можноприйтиктому,чтоидеядолжнабытьоткрытой,
онадолжнабытьяснойкаждому,онадолжнанесодержатьвсебекаких
топодводныхкамнейи,безусловно,опятьже,отталкиваясьотреаль
ности,вкотороймысуществуем,котораяпоказывает,умирая,чтоей
нужныкакиетоновыетечения,новыевкрапления,фундаментальные,
какясказала,великиенарративы.Онатребуетэтого.Языкидействие
должныбытьнеразрывны,тоестьэтонепростоболтология,непросто
слованаветериликакиетоигрыакадемические,илиоколофилософ
ские,иликакиеугодно.Языкдолженбытьнеразрывносвязансдей
ствием,и,есливсеэтиусловиябудутсоблюдены,ясчитаю,чторусская
идеяможеттогдапретендоватьнановыйВеликийнарратив,покоторо
мутактоскуетнашасегодняшняядействительность.

Спасибозаоказаннуючесть,возможностьвыступитьнавашемчу
десноммероприятии.Сразускажу,чтозасинтезмеждуВостокомиЗа
падомячувствуюсвоюличнуюответственность.Онбудетвозможен,
еслимыэтоконкретносделаем.

Естьрусскаяидея,онасейчасзвучитвовсеммире,занялаособую
повесткувСМИ.Россияиеероль,какаяона?Нонесовсемпонятно,
хорошоэтоилиплохо,кхудуиликдобру.КаквтойпритчепроХод
жуНасреддина,укоторогобылакобылица,котораяубежала.Онабыла
единственным достоянием старика, и все люди пришли выразить со
чувствие,ионответил,чтонезнает,кдобруэтоиликхуду.Проходит
несколькодней,ионавозвращаетсястабуномконей.Егопоздравля
ют,аонпопрежнемуотвечает,чтонезнает,хорошоэтоилиплохо.И
действительно,–вскореегоединственныйсынзахотелпокататьсяна
кобылице,упал,поломалобеногииосталсяинвалидом.Емусталиока
зыватьпочтение,мол,чтоонзнал,чтоневсетакхорошобудет.Вскоре
соседнеецарствонападаетнаихцарство,всехмолодыхлюдейзабрали
навойну,поубивали,аегосын,инвалид,осталсяжив.ЕщебольшеХод
жусталивосхвалять,аонпопрежнемуотвечает:«Чеговывсезалади
ли…Незнаю,кдобруэтоилинет.Зачемжесуждениявыносить?»

Чтокасаетсякитайскихподходов,тоздесьястараюсьнесветиться.
ЛетпятнадцатьназадяпутешествовалпоКитаюсоднимчеловеком,
и меня сопровождал один конфуцианский деятель, который, будучи
коммунистом, работая в военном НИИ, был абсолютно убежденным
верующимконфуцианцем.Мыобсуждалисним,хочетлиКитайвый
тинапервоеместовмире.Наэтокитаецсказал,чтоКитаймудрине
хочетнинакакоепервоеместо,потомучтопервоеместовмиреприно
ситслишкомбольшоедавлениеимногообязательств.ЕслиАмерика

Бронислав Брониславович Виногродский
Исследователь, общественный деятель, китаевед, поэт, писатель.
Переводчик уникальных книг по древнекитайской метафизике,
стратегии, прогностике, искусству войны.

Доклад 54.
Между Востоком и Западом.
Возможен ли синтез?
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